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A szinhdznak péld4kat, magatartasmodelleket kell tudnia mutatni; megkérddjelezni az élet egyértelmii tarsadalmi viszonyrendszerének fondksdgait

Kell-e politizalnia a szinh4

A mindenkori szinhaz-
miivészet dltal4dnos
toérvényszeriisége, hogy
elfogulatlan és vallalha-
t6 véleményt alkot a
mindennapok moralja-
1ol életformairdl,
visszassagairdl. Hogy
partoskodsé és persze
kommercializalédé viia-
gunkban is meg tudja-e
tartani ezt a képességét,
azt T6th Tiborral, a Ko-
maromi J6kai Szinhaz
igazgatéjaval az idei
szinhdzi vildgnap kiiszé-
bén feszegettiik.

MIKLOSI PETER

Mostanaban, amikor laks-
sonként egy-két tévékészii-
Iék van, emellett ott a vided,
a CD, a mindenhaté internet
- miért van sziikség a szin-
hézra?

Mert aki nem hisz a gondo-
lati és cselekv, ily médon
akdr  szérakoztatni tudé
szfnhészivészetben, az bizo-
nyos fokig 6nmagit is megro-
viditi. Ugyanis a szfnhdz egé-
szen mds életérzést nytjt, mint
az elektronikus  informicio
hordozok. A szinhiza virey ¢
togadja ¢s igényli valaki, vigy
egyszerlien nem jar szinhazba,
Aki viszont érdeklédik irdnta,
azért il be a nézétérre, mert

ott a kézvetleniil haté €lmény
ereidvel  &ldhen vAlik n erin

id8kben duplén — kénnyd szé-
rakozasra is vigyik. Ebben az
el kell magunkat tartani hely-
zetben viszont nem biztos,
hogy a mivészszinhazi arcu.
lat, legalébbis annak kivant
teljességében, premierrél
premierre megérizhetd.

Olykor fojtogaté felelGsség
egy szinidirektor szdmdra,
mely szerint a szinhaz nem
azértvan, hogy esténként fel-
ragyogjanak benne a fények,
hanem hogy ott eldad4son.
ként valami létrejéijon?

Feltétleniil. M4r csupan az
imént emlitett okok is, az alko-
t0i szabads4g szempontjabdél,
bizonyos megkstéseket jelen-
tenek. R6gton akdr a darabva-
lasztédsban. Vagy nem ugy és
azokkal a mtvészekkel vais-
sulhat meg egy dj bemutatd,
ahogyan azt az igazgat6 sze-
retné. Nagyon észnél kell len-
ni, nehogy komolyabb akad4-
lyokba iitkézzén a tarsulat eg-
zisztencidja. Ilyen Kkériilmé-
nyek kozétt pedig kérdéses,
hogy szinre keriilhet-e mond.
Jjuk egy Beckett-darab, egy lo-
nescu-szinméi, egy Csehov-
drdma; a dramaturgiai tervbe

gyakrabban keriilhetnek ¢
olyan szinpadi miivek, ame
lyek thisadalmi ¢s kozélet 16
mapival  uzenni szetetne §
szinhdz...  Oszinén sz6lva,

nem szivesen beszélek 6roks-
Sen az anyagiakrél, de az
utébbi évtizedben nagyon is
elétérbe keriilt ez a szempont.

Toth Tibor

Agelenségekkel, de sohase po
litiziljon dircktben, Muttasson
kiutat, jelezzen alternativakat,
Az eléaddsok szovetébe széve
utaljon azokra a jelenségekre,
amelyeket a politika gerjeszt,
De ne a napi érdekek mentén,
L S A NS N

(Semogyi Tibor lalvétcle)

G5 amaga teruletén meghizha-
16, ha fiiggeticn. JLrdekes”,
hogy manapsag ezt érdemes kii-
I6n is széba hozni. Ugy tdinik,
nem olyan vildgot éliink, ahol

€z magatdl értet6ds.

znak?

nerben sem megyiink az igé-
nyesség szintje ala. Ahogy az
sem titok, hogy ha dramaturgi-
ai terviink csupén a gondolati
szinhdz stilusra és mércéjére
épitene, akkor a ma mar csak
17 ezer magyar lakost szaml4lg
Komdromban hamarosan ka-
maraszinhdzz4 lényegiilnénk.
Természetesen, a fenntartha-
tésdg életképtelenségének
minden velejéréjaval. A régié
tdjel8adasaival pedig nem ke-
vésbé kusza a helyzet, mert a
vidéki miisorszervezsk még az
ilyen célokra nyert palyazati
pénzeken is ritkdn kérik az
tigymond komoly darabokat.
Igy azokat az eléaddsokat oly-
kor valéban csak vérrel-veri.
tékkel tudjuk Komaromon ki-
viillekétni. Ez nagyon érzékeny
pontja jatéksziniink zavartalan
miikodésének. Persze, az érem
misik oldalét tekintve viszont
oriiliink annak, ha a vidéki pub-
likum az 4ltala jobban igényelt,
de szinpadtechnikai okokbd]
készinhazi feltételekhez ktott
eléaddsokra a kérnyezé kizsé.
gekbdl is tekintélyes szdmban
Komdromba latogat. Hozzdte-
szem: nem csak a Lili biréngre
vagy a kézelmultban még a
Made in Hungéridra,

A kritika mennyiben befo-
lydsolja a szinhazi légkort?
Az ugyanis sosem a premier
elétti kiizdelmes és faraszté
munkat, hanem kizdrdlag az
eredményt értékel, Zavaro,
ha a kritika negativ?

mérettetései, szakmai értékelé-
sei, amikor akdr 8-10 valéban
pértatlan szinhdzi szakember
formél véleményt az eladasa-
inkrél.

Egy magdra valamit is adé
(nép)szinhaznak mindent el
kell jitszania?

Mell6zend§ a gagyit vagy a
szandékos polgérpukkasztast,
lényegében igen; természete.
sen egészséges keretek kozott
és jozan miivészi igénnyel. EI-
végre egy Goldoni-vigjatéknak,
Huszka Jen6 vagy Lehar Ferenc
operettjeinek, esetleg amerikai
bulvérszerz6k frappans szin-
miveinek is lehet figyelmer ér-
demlé mondanivaléja. Ezek-
ben a darabvélasztisi dilem-
makban azt kell mérlegelni,
hogy a mtinek van-e irodalm]
értéke, érthets torténete, jllet-
ve jol kdzvetithetd iizenete,

Apropé, ,iizenet”! A kor-
térs, tébbnyire magyar szer-
z6k darabjainak nyelvezetére
gyakran érzékenyen reagal a

néz6. Megel6zhets, hogy
ezeket a szinmiiveket, el6-

adasokat ne botrinydara-
bokként kezelje a publikum?

A szinhazkozonség egy adott
hanyadénal bizonyosan nem.
Van a publikumnak egy szd-
kebb kére, amely ezen a be-
szédstiluson akarva-akaratla-
nul is meg fog botrinkozni.
Szinhdzunkban aktualis és ta-
1816 példdja  ennek Spiré
Gyobrgy Magvarorszagon



Aki viszont érdeklédik irdnta,
azért iil be a nézbtérre, mert
ott a kézvetleniil hat6 éimény
erejével, élében vélik a szin-
padon jatsz6d6 torténet része-
sévé — nem pedig egy hiivosen
tavolsagtarté képerny§ hozza
szémara lehetbleg fotelkozel-
be mindazt, amit 1at. Ezért a
tedtrumok pétolhatatlanul sa-
jatos vardzsa az, amit lakbe-
rendezési targyként a ,holt”
médiumok nem képesek meg-
adni. Igy aki nemcsak tudato-
sitja, hanem keresi és értékeli
ezt a kiilonbozGséget, az a
kapesolégombokkal meg tav-
irdnyitokkal uralt vildgban is
fogékony marad a szinhéz-
miivészet eredeti formai irant.

A szinhazaknak manapsag
milyen mankékra van sziik-
ségiik, hogy a felszinen tart-
sak magukat?

Gondolom, aligha meglepé,
ha azt felelem: minél t5bb né-
z8re. Régiénk prézai készin-
hazaiban az évi koltségvetds-
nek legalabb huszonét szaza-
1€kt a jegybevételbél kell els-
teremteni. Ha ez ennél maga-
sabb ardny, akkor az mér egy
gazdasagilag jol miksds tar-
sulat. Kulesfontossagu
»mankd” a fenntarté szerv 4l-
tal folyésitott koltségvetési té-
tel, tovabba a kiilonbézé pa-
lydzatokon elnyerhet6 6ssze-
gek, illetve a szinhazpartold
tamogatdk segitsége. Ezeket a
pénzeket kell értelmesen be-
osztani. Es persze tjra meg Uj-
ra tandcsos elgondolkodni a
repertodron is, hiszen az szin-
tén a pénzszerzés egyik eszko-
ze. Tajainkon nincs ma olyan
tarsulat, amely ne jitszana
musicaleket vagy operettet,
kommersz komédidkat, mert a
kozonség - ezekben a nehéz

sen az anyagiakrél, de az
utébbi évtizedben nagyon is
elétérbe keriilt ez a szempont.

Kegyetlen miivészet a
szinhaz?

ElképesztGen.

Merthogy?

Mert a szinészt az egekbe
képes emelni, ugyanakkor a
sarba is tudja tiporni. A hirnév,
a siker illané ragyogds. Hidba
uinnepelt diva, népszer(i sztir
valaki, ha a szinhdzak mai bi-
zonytalansagaiban a sors ugy
hozza, akkor révid tton hét-
térbe szorulhat, és akar el is fe-
lejthetik. A szinpadon huza-
mos ideig és értékes miivészi
nivén alkotni manapsdg nem
élethiztositas. Elegendé egy
politikai kurzusvéltds, egy tar-
sulati nemzedékvaltds vagy
pusztn egy igazgatdcsere, és
hirtelen, szinte egyik naprél a
masikra Ugysz6élvdn minden
masképpen van. Br a szinész
élete azért is mds az 4tlagos-
ndl, mert délelétt prébal, este
jatszik, kézben utazik, kiilon-
b6z6 felkéréseknek tesz ele-
get, keveset és rendszerteleniil
lehet egyiitt a csalddjaval, sok
mindenr6l kell lemondania —
és mindennek dacdra nemcsak
Uj szereprél djabb szerepre,
hanem el6adédsrél eléadasra
hitelesnek is kell lennie.

A sz6 tarsadalmi értelmé-
ben politiziljon a szinhaz?
Ha nem is a politika napi ér-
dekei értelmében, de a szin-
hazmiivészet altalanos tor-
vényszeriiségei szerint mi a
tedtrumok feladata ebben az
er6sen megzavarodott, ér-
zelmeiben felkavart, bizony-
talan vilagban?

Szembesitse a néz6t ezekkel

utaljon azokra a jelenségekre,
amelyeket a politika gerjeszt.
De ne a napi érdekek mentén,
hanem a szinhdzmiivészet ha-
gyomdnyos eszkozeivel vesse
f6l az idGszerd tdrsadalmi
gondokat. Hogy a fogékony
nézb asszocidlni tudjon azon
problémak sokasdgdnak egyi-
kére-masikdra, amelyek Ko-
zép-Eurdpdban a huszonegye-
dik szazad emberét foglalkoz-
tatjak.

Célzatosan, de a semleges-
ség, mi tobb, a mivészi fiig-
getlenség Gszinteségével?

Akdr. Egy j6 és hiteles szin-
hdz, szerintem, nem a szdjba
ragé allasfoglalds erejével suly-
kolja kdz6nségébe az lizeneteit,
hanem az el6adés mélyrétegei-
ben fellelhetd utaldsokkal. A va-
l6sdgkeresé szinhdz a szinpad-
miivészet természetes eszkoze-
ivel megnyithat akut tArsadalmi
témdkat, az alldsfoglalds jogét
és szabadsdgat azonban nézéi-
nek asszociativ képességeire
bizza. A taps mellett az is a szin-
haz sikere, ha az embereket to-
vébb is foglalkoztatjdk az els-
adasban felvetédétt gondola-
tok. Esetleg még napokig ott
mocorognak benniik...

A szinhaznak mint kérde-
zének 6r6k Luciferként ott il-
lendé &llnia a tirsadalom
mellett, hogy arrdl beszéljen,
ami nyugtalanitjia a hétkoz-
napjainkat és hidnyzik az éle-
tiinkbg1?

Ugy gondolom, ez elsédlege-
sen a fiiggetlen djsagirék fel-
adata. Noha egy kisebb-na-
gyobb szeletet a szinpadmi-
vészet is véllalhat ebbél, hogy
izgalmasabb és tirgyilagosabb
legyen. Mind az djsagiras, mind
a szinhaz akkor hitelt érdeml

AAAAAAAAAAAAAA cnine Uy i,
nem olyan vildgot éliink, ahol
ez magatol értet6dé.

Véltsunk ,szinpadképet”:
tarsulati szempontbé! mos-
tansag mi fontosabb, az erd
gondolatisagi drdma vagy a
tuti kasszasiker?

Szdmomra az elsé az értéke-
sebb, mert a gondolati szinhaz-
ban hiszek. A mestereim is erre
neveltek. Es bér szivem szerint a
magvas gondolatd szinmiivek
elsédlegessége mellett kardos-
kodom, redlisan latnom kell,
hogy napjainkban és a készin-
hazi keretek k6zétt ndlunk sem
keriilhet tdlstlyba. Ellenkezé-
leg, a biztos kasszasikert igér§
mozdonydarabokat is rendsze-
resen misorra kell t{izni, mert
ilyen a kdznapi valésig, meg a
kozonség igénye. Példaul a két
éve bemutatott musical, a Made
in Hungéria a bérleten kiviili
eléadasoknak is magasan a leg-
sikeresebbje lett, de a Lili baro-
ndét szintén téblds hdzak fogad-
Jék. Ebbél nyilvdn mér vilagos,
hogy széndékainkban népszin-
haz  vagyunk.  Kiilénboz6
miifajokban ugyan, de bemuta-
torél bemutatéra igyeksziink
mindséget és értékeket szin-
padra vinni. A kénnyedebb zsa-

Intézet i
_vilag egy je
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munkat, hanem kizarélag az
eredményt értékeli. Zavaro,
ha a kritika negativ?
Tébbnyire mindenki elolvas-
sa a premiereket kovetd kritikd-
kat, bér olyan tdrsulati tagrél is
tudok, aki eleve keriili XY sz{ni-
kritikdit. A birdlat akkor hasz-
nos, ha egyéni vélemény ugyan,
de targyilagos. Ha nem siit beié-
le a személyeskedés, netdn
holmi ellenszenv. E kérdés kap-
csan azt szintén l4tni érdemes,
hogy a tdrsulatunkrél véle-
ményt mondd kritikusok zémé-
nek, és most tisztelet a kivétel-
nek, a miltban valamilyen for-
maban - alkotéként, szinhéz-
vezet6ként, egyéb formaban -
kéze volt a szinhdzhoz. gy hét
eléfordul(hat), hogy a sz6 ere-
deti értelmében nem az elfogu-
latlan kiilsé szemléls szemével
értékelik eldaddsainkat. To-
vabbgondolva ezt a szalat, nem
éppen korrekt és etikus egy kri-
tikustdl, ha az eléadasrél alko-
tott véleménye nem a szinikriti-
ka szerzdje és a szinm(i meg a
latott el6adds ,viszonyat”, ha-
nem a kritikus személye és
adott esetben a szinhdzvezetés
viszonyat tikrozi. Ezért kiilo-
nosen jok és fontosak szamunk-
ra a szinhdzi fesztivilok meg-
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Szinhazunkban aktualis és ta-
1416 példdja ennek Spiré
Gyorgy Magyarorszigon
hosszii évek ota nagy széridk-
ban jétszott, ndlunk 2015 ja-
nudrjaban szinre keriilt siker-
darabja, a Csirkefej. Az ilyen
tdrgyt és a dialdgusaiban elég-
g€ nyersbeszédd, de életszerti
mili6ben jitsz6dé szindara-
b(ok)1él egyszertien tudoma-
sul kell venni, hogy mas nyel--
vezettel nem jitszhaték el. A
szinpadon megeleveneds gan-
gudvaros, lichthofos pesti vi-
lagnak, az utca zsargonjanak, a
fiatalkordak bérténébsl haza-
érkezett sric beszédmodora-
nak ez a legkozvetlenebb, lehe-
t6 legtermészetesebb formaja.
Az el6adas koriili vitdk pedig
csak azt jelzik, hogy a szinhd-
zak nézéterén is néha-néha bi-
zony sziikség van a tolerancia-
ra — mint ahogy azon sem bot-
rdnkozik meg senki, ha valaki
tizen6todszor is onfeledten
tapsolva és a székébd] folszok-
kenve tombol a Made in Hun-
gdria habkonnyti dalain.

Mi kiemelten a Jékai Szin-
héz feladata? Abban a hely-
zetben, hogy b6 hatvan esz-
tendeje ald van rendelve a
szlovdkiai magyar nézé elva-
rasainak, illetve a sajat tarsu-
lati ambiciéinak?

Térsulatunk elsérendii eré-
nye, hogy magyar nyelven jat-
szik. Amit nemegyszer szdmon
kérnek, hogy holvan meg benne
a szlovakiai magyar, a felvidéki
specifikum. E felvetésre csak azt
felelhetern: szinhdzunk sokszor
elhangzott igénye, hogy szin-
padra érett és hitelesen eljatsz-
hatd szinm(iként irja meg végre
valaki az 1918 éta eltelt kozel
szaz esztend§ hazai magyar
sorsforduléit, sorsdramait.



