FESZTIVAL

Nanay Istvan

/ 7/
\/alaszuton
A 25. KISVARDAI FESZTIVAL UTAN

hazak Kisvardai Fesztivalja, a romaniai, szlovakiai,

I\I vajdasagi és ukrajnai tedtrumok legfontosabb szak-
mai dsszejovetele, A masodik esztend6tdl kezdve csaknem
minden alkalommal ott voltam Kisvardan - igy a huszon6t
évrél van némi &ttekintésem -, idén pedig nemcsak kriti-
kusként, hanem a program valogatdjaként is részese
lehettem a talalkozé alakulasanak.

egyedszézados lett a (jelenlegi nevén) Magyar Szin-

2012 oktobere volt mar, amikor a szervezdk eldontot-
ték: 2013-ban a meghivott el6adasok szamat radikali-
san csoékkenteni kell, mert az évek alatt kialakult szisz-
téma — minden hatdron tali hivatisos, egyetemi és al-
ternativ egyiittes alanyi jogon vesz részt a fesztivalon
— tarthatatlan, hiszen a meglévé adottsagok mellett ki-
lenc nap alatt nem lehet harmincndl is t6bb el6adast
bemutatni, de megnézni sem. Annak érdekében, hogy
a valogatis miatt kies§ szinhdzak valamilyen médon
mégis jelen lehessenek a fesztivalon, azt tervezték: tar-
sulatonként legalabb hirom-6t tagot hosszabb idére
vendégiil 1atnak. (Ez végiil anyagiak hidnyaban, illetve
a szinhéziak korében tapasztalt érdektelenség miatt
alig valosult meg.)

A szigor feltételeket érvényesits valogatasra engem
kértek fel, s én a feladatot tigy vallaltam, ha harom se-

e

gitém, elévilogatém lesz, s az § javaslataikat figyelem-

be véve, veliikk kozosen hozom meg a dontést, amiért
természetesen a felel6sséget teljes egészében én vise- |
lem. Szabad kezet kaptam (mint a kivalasztas soran/

majdnem mindenben). Igy aztdn Sebestyén Rita Erdély-
ben, Hizsnyan Géza a Felvidéken, Nagypal-Gabor pe-
dig a Vajdasagban gytjtétte ossze azokat a produkcié-
kat, amelyek valamiféle Gjdonsagot hordoznak, vagy
érzékletes képet mutatnak szinhiazuk és régidjuk
mivészi torekvéseirdl.

A rendezdk és a tirsulatok ismeretében az el6zetes
évadtervekbdl nagyjabal lehetett tudni, hol milyen pro-
dukciok igérkeznek érdekesnek. Ezekre kiemelten fi-
gyeltiink, de persze a tébbi premierre is. A 2012/2013-
as szezon februdr végéig bemutatott el6adasai mellett
a még musoron tartott, de Kisvarddn nem latott ko-
rabbiakat is szdmitasba vettiik. Ez 6sszességében mint-
egy szazotven produkciét jelent, ennek durvin tizenot
szazaléka keriilt a fesztivalra, azaz tizennyolc tarsulat
htisz elSadisa. Beregszdszbol egy, Felvidékrdl és
Vajdasagbél harom-hirom, mig Erdélybél tizenhérom
munkat lathatott a kézénség, az aranyok nagyjabol
megfelelnek a térségek szinhazi ellatottsaganak.
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A htiszbol tizenkét kiilonbdzé tipust rendezés (dra-
mai, zenés, tinc, latviny) versengett a dijakért, mig
nyolc keriilt a szérakoztatd, illetve kisérleti el6adas-
savba. Arra torekedtiink, hogy a versenyel6adasok
kozé elssorban klasszikus mivek Gjraértelmezett fel-
dolgozasai és nem hagyomanyos formaji produkciok
keriiljenek. Ha vélasztani kellett egy jol megcsinalt,
,hibatlan” rendezés meg egy kocosabb, de gondolati-
lag és/vagy stilarisan izgalmas, vitdkat gerjeszt6 ko-
zott, az utébbira voksoltunk. Am kéziilik néhany —
példaul A fosvény (Sepsiszentgyorgy), a Koztdrsasdg (Sze-
kelyudvarhely), A nagy Romulus (Nagyvarad), a Mélyben .
(Marosvasarhely) — nem lehetett Kisvardan, mert eze-
ket a rendelkezésre all6 jatszohelyeken technikailag
nem vagy csak vallalhatatlan kompromisszumokkal
tudtik volna eljatszani.

A kompromisszum azonban a mi munkéankat is jel-
lemezte. Az elsére magunk véllalkoztunk, a tovabbi-
akra rakényszeriiltiink. Amikor belattuk, hogy épp a
jubileumi évben nem lenne szerencsés a résztvevék
szamat megfelezni, minden hivatisos egyiittesnek le-
het8séget kinéltunk a fellépésre a Varszinhazban vagy
a kamarateremben, amivel azonban nem mindenki
élt. Azt akartuk, hogy azok a tirsulatok, amelyeknél
érzékelhetSen erds és koncepciézus miihelymunka
folyik, két vagy tobb produkciéval legyenek jelen.
Ez azonban lényegében meghitsult, mert az elézete-
sen szamitott palyazati és allami tdmogatas — az egy-
masnak ellentmondé, kodosits és a jogcimeket dssze-
mos6 politikusi nyilatkozatokkal ellentétben — menet
kdzben oly mértékben csokkent, hogy a programot
utélag radikilisan at kellett alakitani.

Emiatt a szinh4zak tobbségétdl csak egy produkciot
tudtunk hivni, illetve egy jatszohellyel kevesebbet le-
hetett miikodtetni, jabb el6adasokat kellett lemonda-
nunk. Ezért hidnyzott a sepsiszentgy6rgyi M Stadio,
ezért nem léptek fel szinészzenekarok, ezért nem ke-
riilt sor irodalmi estre. Mindez azért kiilonosen fajdal-
mas és felhdborit6, mert a varos tdmogatott szamos,
tébbnyire a fesztivil jellegétdl idegen, a versenyeld-
adisokat zavaré kisér6 rendezvényt (konnytizenei
koncertek, lovas szinhazi bemutatd, néptancgala stb.).
Ha az illetékeseknek — a tGlméretezett protokollese-
ményeken s mésutt béségesen ontott politikusi szola-
moknak megfelelSen — valéban fontos lenne az 6ssz-
magyar kulturalis értékek felmutatisa, akkor a kon-
certszinpad felallitisira és technikai felszerelésére
koltott pénzbdl gond nélkiil lehetett volna a fesztival
hidnyzé koltségeit fedezni. De a talalkozé a varosban
keveseket érdekel, a zenés show meg sokakat.

A kevesek — a helyiek mellett a hazai és hatéron tali
szakma meglep8en gyér szamu képviseli — azonban
feltehet6en nem csalédtak. Amikor egy erdélyi Gjsag-
ir6 megkérdezte, hogy mennyire vagyok megelégedve
a programmal, skizofrén helyzetemben azt valaszol-
tam: a valogatissal — a kényszerd kompromisszumok
miatt — hetven, a szinvonallal — a jubileumi szempont
érvényesiilése miatt — Stven szizalékban. Azaz voltak
el6adasok, amelyek Kisvirddn nem dgy sikeriiltek,
ahogy azt el6zetesen vartuk, s voltak, amelyekrél a va-
lasztékot ismerve eleve tudtuk, hogy csak egy bizonyos
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réteg izlését elégitik ki. Ugyan-
akkor bGségesen akadt olyan
produkci6, amely — szandékunk-
kal egyez8en — megosztotta a
kozénséget, s persze j6 néhany
rendezés vitathatatlan értéket
képviselt.

A valogatas sordn prébaltunk
arra is figyelni, hogy a kisebbsé-
gi szinhizaknil dolgoz6 rende-
z68k minél szélesebb korét tud-
juk bemutatni. [gy a ,nagy ore-
gek” (Tompa Gabor, Bocsardi
L4sz16) mellett a magyarorszagi
és egyéb vendégek (Szikszai
Rémusz, Béres Attila, Goda Ga-
bor, Szergej Maszlobojscsikov,
Kokan Mladenovié, Rastislav
Ballek), a ,kézépgeneracié” (Ke-
resztes Attila, Zakarias Zalan,
Sebestyén Aba, Urban Andras,
Mezei Kinga, Czajlik Jozsef, Sinké Ferenc, Tapaszto
Ernd, Somogyi Szilard), valamint a fiatalok (Albu Ist-

_ van, Porogi Dorka, Balogh Attila) munkdit sorakoztat-

k fel.

iilonosen fontosnak tartottuk a fiatalok jelenlétét,
hiszen mindeniitt azt tapasztaljuk, hogy erételjes ge-
nericipvltds zajlik, ez helyenként mar azt eredmé-
nyezi, hogy alig van a tirsulatokban kézépkora vagy
id6s szinész. A rendezék kozott fGleg Erdélyben lat-
vanyos a fiatalok térnyerése, hiszen Marosvéasérhelyen
Gj és 0j osztalyok végeznek, amelyek tagjai kéziil
jo paran mar jeles munkékkal hivtak fel magukra a
figyelmet.
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A fesztivilon bemutatkozok koziil
kiemelném Balogh Attilat, aki Szat-
méarnémetiben vitte szinre A nyugati
vildg bajnokdt. Allandé dramaturg-
tarsaval, Benedek Zsolttal kemé-
nyen belenytlt Synge szovegébe, fel-
erGsitette a darab sziirreilis, illetve
ritualis rétegét, s kozéppontba Alli-
totta a cimszerepld, Christopher és —
utalva a nevek azonos gyokerére —
Krisztus alakjanak és sorsanak ha-
sonl6sagat. Dobre-Kéthay Judit erés
atmoszféraju latvanya, kidéléfélben
16v6 sirkovekkel szegélyzett, csaknem
iires tere egymasba jatszatja egy ir
temet6 és kocsma vilagat. A vendég-
szerepl Marké Eszter Ozvegy Quinn-
néje nemcsak a fiatal férfiakat ked-
vel6 asszony, hanem olyan transz-
cendens lény, aki vészmadarként,
a halal kiildétteként, a sorsok iranyi-

Révész Rebeka felvétele

téjaként van jelen. Ebben a felfogasban hattérbe szo-
rul a f6szerepld héskodése, a falu tarsadalméanak érzé-
keltetése, ezaltal sériil a drama humora is, valamint
szamos helyzet elnagyolt, kibontatlan, ém a md szu-
verén értelmezése, a kompoziciés készség, a hatasele-
mek kezelése figyelemre méltova teszi a produkciot és
a rendez6t.

Ugyancsak preferdltuk az utobbi években Kolozs-
varon torténtek bemutatisat, hiszen ott meger8sodni
latszik az alternativ szinhazi gondolat. Tobb formacid
alakult és alakul, amelyeket t5bb helyszin képes befo-
gadni. Két produkciot is hivtunk, hogy érzékeltessiik:
milyen irdnyba tapogatéznak, mi foglalkoztatja az alko-
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tokat. A Varéterem Projekt Cim nél-
kiili eldaddsa (rendezé: Albu Istvan)
a Kolozsvaron is egyre névekvé sza-
m1 hajléktalan életét mutatja be do-
! kumentarista és fikciés elemek ke-
verésével, s bar az el6adas kicsit
hosszadalmas és kevéssé szerkesz-
tett, az alkot6i szdndék egyértelmd,
s a végeredmény gondolatébreszté.
A GroundFloor Group egészen més
csoportosulas: a Divdk harom sze-
repléje, a Kolozsvari Allami Szinhaz
ismert és iinnepelt, illetve most de-
biitdlo szinészndje — Kézdi Imola,
Albert Csilla, Vass Zsuzsanna — néi
sorsokrél sz6l6 mozgasszinhazi
ettidoket mutat be. Erdekes ossze-
hasonlitisra is méd nyilt, hiszen a
kolozsvéari szinhdz Tompa Gabor
rendezésében a Beckett-motivumo-
kat felhasznil6, szintén mozgds-
szinhézi jellegd Romok igaz menedéek
cimd el6adéssal volt jelen Kisvardan
(amely akkor adott volna igazan tel-
jes képet a tarsulatrdl, ha — terveink szerint — egy ma-
sik Tompa-rendezés, a keményen politizalé Leonida
Gem Session is lathato lett volna).

A néi sorsrél igazdn megrazéan és mulatsidgosan
Béres Marta sz6l a kiszolgaltatottsigot és az uralkodni
tudast, a piti problémézgatast és a valédi tragédidkat,
a felszabadult boldogsigot és a megtfeleléskényszer
szorongasat egyarant bemutat6 frenetikus el6adasa-
ban, a One girl show-ban. Bar a szabadkai Kosztolanyi
Szinhadz Urban Andras rendezte produkcidja sokfelé,
Magyarorszigon is lathaté volt mar, Ggy gondoltuk:

Biro Marton felvétele
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ennek Kisvardan is ott a helye — a zstiri dijazta is a szi-
nésznét.

A klasszikusok Gjragondoldsanak jegyében meghi-
vott rendezések koziil hairom magyar szerzé munkaja
emelkedett ki. Spiré Gyorgy darabjat, Az imposztort Sep-
siszentgyorgyon Keresztes Attila vitte szinre, a cim-
szerepben Bir6 Jozseftel. Az elsé két felvonasban a né-
z6k a szinpadon mint voyeurdk iilnek, ugyanott, ahol
a proba is zajlik, amelyet az igazgaté-rendezd (Nemes
Levente) természetesen a nézGtérrdl irdnyit, a harma-
dikban viszont mar a zséllyébdl figyelhetjitk a darab-

XLVI, évfolyam 10.



beli Moliere-el6adast, mialatt a hattérben, elgbbi he-
lytinkon most kétdimenzids, papirmasé Tartuffe-6k
foglalnak helyet, s néznek veliink farkasszemet. Bir6
Bogustawskijanak természetes, emberi jatéka, megsz6-
lalasa éles kontrasztban van a vilnai tarsulat tobbségé-
nek a ,régi, a vidéki iskola” jatékstilusat parodizalo,
szinfalhasogat6 eladasmodjaval. Az el6adas nem to-
rekszik a md direkt aktualizalasara, Spird szovegét még-
is olyan idGszertinek érezziik, mintha ma irédott volna.

A temesvari szinhaz Parasztoperdja Szikszai Rémusz
megkozelitésében sotét ballada. Az eseményeket egy
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sotét ruhds, titokzatos férfi, a haldl, a sors, a végzet
megtestesitSje celebralja, s feler6sodik Pintér Béla mi-
vének operai oldala. Ez azért is lehetséges, mert a sziné-
szek tébbsége igen jol énekel. Ugyanakkor elvész a da-
rab groteszk, parodizal6é hangvétele, és gyengiil a cse-
lekmény komikus felhangja (példaul az dllomasfénok
figurdjanak halovanysiga miatt). A produkci6 egésze
mégis azt igazolja, hogy Pintér ikonikus el§adisatél
igencsak eltérg olvasat is érvényes és teljes értékd lehet.

1. Az imposztor
(Sepsiszentgybrgy)

2. Marat/Sade (Kassa)
3. Parasztopera (Temesvar)

4, Opera ultima (Ujvidék)

Ugyanerre a kovetkezte-
tésre juthatunk a Caligula
helytartéja komaromi eld-
adasat latva. Béres Attila
(Ary-Nagy Barbaraval k6zo-
sen) erésen meghiizta Szé-
kely Janos dramajat, és a cse-
lekményt a maba helyezi.
Horesnyi Balazs diszlete kor-
szerd parancsnoki irodat
abrazol, Pilinyi Méarta a ka-
tondkat a médiabol minden-
honnan ismerés, terepmintas egyenruhakba, a zsido-
kat pedig tizletembereknek vagy bankaroknak 6ltozte-
ti. A segédtisztek szabad idejitkben Tom €s Jerryt vagy
(didaktikusan 6sszevagott) vilagpolitikai 6sszefoglalét
néznek. Ugyanakkor T6th Tibor (Petronius), Papp Zol-
tan (Barakias), Mokos Attila (Decius) s a tobbiek jovol-
tabol az eredeti mii minden rétege megszoélal, nem vész
el a gondolati drama egyetlen arnyalata sem. Az el6-
adasnak a fesztival zarétinnepségén operettsikere volt!

A Jékai Szinhdz masik, a versenyben szereplé el6-
adasa egy szlovak szerzd, Ladislav Ballek A hentessegéd
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cimd darabja volt az ir6 fia, Rastislav Ballek rendezé-
sében. Vitara ingerl6 a darab is, az el6adas is, mivel a
beilleszkedés témakorét forditott nézépontbdl targyal-
jak: a masodik vilaghdbora utin egy magyar t8bbségt
kisvirosba (ahonnan a lakosok egy része kitelepiilt
vagy kitelepittetett) érkezik egy szlovék hentes, aki ott
kisebbségi stitust lesz. Mig 6 igyekszik megmaradni
egyszerd és becsiiletes embernek, felesége és linya
idomul a helyi korrupt, tilél§ tairsadalomhoz. A ren-
dez6 erds, helyenként sziirredlis képeket komponal
a mozaikos cselekményhez, az el6adast 4tszovi a zene,
furcsa, groteszk figurék jelennek meg, majd tinnek
el. Az események ugyan haladnak, a néz8 mégis gy
érzi, hogy egyetlen, alig valtozo dllapot szemlélGje.
Fabé Tibor hentese kopcés, a nyakat sem forditd, alig
mozduld, lass gondolkozast, skrupulusokkal terhes,
nehézkes figura. Ritkan szol, akkor is halkan. Sulyos a
hallgatasa, stlyos a mozdulatlansga, amikor mindent
odahagy, s visszamegy a hegyekbe. Ellentéte Bandor
fva a hangoskodo, csapkodo feleség szerepében, aki
csupa tiiz, kicsattané néiség, s parvenii kozonségesse-
génél csak mohé gazdagodasi végya erésebb. Az el6-
adis — elkeriilve a tilzott didaxist — igen erételjesen veti
fel a multtal val6 realis szembenézés, a multtisztazas
kérdését, tehat a bemutat6 egyfajta politizalé aktusnak
tekinthetd. Kiilonben meglepddve tapasztaltam, hogy
a bevalasztott eldad4sok koziil j6 par sokkal nyiltabban
fogalmazza meg az alkotok politikai &llisfoglalasat,
mint azt a hazai szinhazakban megszoktuk.

Székely Csaba dramatrilégiaja elég nagy nyilvanos-
sdgot kapott, kettét koziiliik hazai interpreticioban is
lathatunk, s a Sebestyén Aba rendezte marosvasarhelyi
&sbemutatok kirobbané sikert arattak nalunk is. A Bd-
nyavaksdg Kisvardan szintén elnyerte a szakmai és ci-
vil kézonség tetszését. Az el6adas részletesebb mélta-
tasatol ezattal eltekintenék, hiszen errél méar szamos
kritika sziiletett. Csak arra hivnam fel a figyelmet, hogy
a forditott nézépont itt is muikodik, amikor Florin,
a magyarok altal lenézett roman rendér — mindenek-
elétt Banyai Kelemen Barna megnyerd személyiségé-
nek és lenytigoz6 alakitdsinak koszonhetSen — a leg-
szimpatikusabb alak. Az el6adas dramaturgiailag és
érzelmileg egyardnt remekiil haszndlt zenei hattere
(a szinészhallgaté Boros Csaba szerzeménye) is meg-
emeli a produkcié leghatisosabb jeleneteit, a két
egymasra acsarkodé magyar polgirmesterjeldlt meg
a roman rendér egymast kolcsondsen sakkban tarto,
ivaszatba torkollo harmasat, illetve Ince (Szakacs Laszl6)
és Florin — a két nemzet fens6bbségérdl sz6l6 — licita-
lasat.

A politikai szinhaz direktebb forméjara is voltak pél-
dak. A kassai Thalia Szinhdz Marat/Sade-ja egy fiatal,
alakulé tarsulat er6t probalé vallalkozasa, ugyanakkor
a szlovikiai magyar kisebbség fajdalmainak nyilt meg-
vallasa. Czajlik Jozsef rendezésében nem az a lényeg,
hogy a francia forradalom egy epizédjat elmegyogyin-
tézeti betegek adjak el6, hanem az, hogy az el6adok -
fiiggetleniil att6l, betegek-e vagy sem — szabadsaguk-
t6] megfosztottak. Az igazgaté (Polos Arpad visszafo-
gottan erGteljes alakitasdban) egy puha diktatira je-
lentéktelen képviselSje, aki képtelen felfogni, hogy az
elhangzottak koziil tirsadalmilag mi veszélyes és mi
nem, ezért atlathatatlan, mit cenztraz, amikor lényeg-
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telen dolgokat tilt, 1ényegeseket nem. Az eldadas elsé
harmadéban lassan csordogilnak az események,
Marat (Petrik Szilérd) és Sade (Jambor Jézsef) vitaja
korrekt, de nélkiilozi a szellemi izgalmat (els6sorban
Jambor erétlen alakitisa miatt), &m Roux, a kiugrott
szerzetes és szélsGségesen eltokélt forradalmér meg-
jelenése mindent megvaltoztat: ahelyett, hogy Peter
Weiss szovege szerint a forradalom elaruldsit vetné
Marat-ék szemére, Nadasdi Péter hossza és tobbnyire
szellemes slam poetry-szamaban (Horvath Krist6f alias
Szinész Bob szerzeménye) a jelenlegi tirsadalom ano-
malist harsogja. Innentél 4tértékelédik a produkcié
egésze, visszamendleg is méashové keriilnek az el6-
adas hangstlyai. Ez a ,maginszim” 4gyaz meg Marat
utols6 monolégjanak, amelyben egy népgyilési szi-
tuacioban Petrik folényes szinészi intelligencidval
a szlovakiai magyarsig koveteléseinek 12 pontjat fo-
galmazza meg. Kétségtelen, hogy e momentumoktol
tulajdonképpen két el6adas zajlik a szinpadon, s a da-
rab interpretici6ja szinhazilag joval érdektelenebb és
megoldatlanabb, mint amilyen mellbevigéan fonto-
sak és hatasosak a direkt elemek.

Hasonléan szokimondé, de muvészileg is kiérlelt
el6adas az tjvidékiek Opera ultimdja, amelyet Kokan
Mladenovi¢ rendezett. Ez tulajdonképpen Beaumar-
chais két mtivének — A sevillai borbély és Figaro hdzas-
séiga — szabadon kezelt atdolgozasa, amelyet keret] aték
fog egybe. A sevillai nyitinya alatt a szinh4z titkérsaga
végzi rutinfeladatat, mikézben — a politikdnak a muivé-
szetbe valé direkt beavatkozasaként — levél érkezik a
fenntart6tol: a tarsulatnak operat kell bemutatnia.
Az igazgat6 hidba szeretne kibujni a feladat al6l, érve-
it (szinészei nem operistak, nem tudnak kidllitani egy
zenés darabot stb.) egyiittesének tagjai egzisztencia-
féltésbdl nem akceptaljak, tehat — ha igy, hét legyen:
megkapjatok, amit akartok — el6adjék Rossini opera-
jat. Kicsit parodizélva, Kicsit stiritve, de zeneileg csak-
nem kifogastalanul. A 1ényegében iires szinpadon a
szerepl6k a torténet korat idéz6 fehér jelmezben és pa-
rokdban vannak, mig a masodik részben a ruhik fe-
ketére valtoznak, s a diszlet még inkabb lecsupaszodik.
A Figarébél csupin részleteket mutatnak be, a szerep-
16k kozlik a jelenetek darabbeli sorszamat, illetve a
hozzéjuk tartozé szerzdi instrukciékat, &m nem Mozart
zenéje szélal meg, hanem egy kortars szerzée, Irena
Popovi¢é. S a szinészek nemcsak Beaumarchais szo-
vegét mondjik-éneklik, hanem f6leg 1j, a mai koriil-
ményekrdl sz616, protestalé és tettre agitalé passzuso-
kat. Ez esetben a stildrisan két rész, az operaparodia és
a politikai szinhaz harmonikusan 6sszeillik, s ez nem
kis mértékben a kiting egyiittes-jatéknak is készon-
het§. Bal4zs Aron (Figaro) és Elor Emina (Rosina) nagy-
szer(i alakitdsa és biztos zeneisége magaval ragadja a
tobbieket is (bar vannak gyengébb teljesitmények, pél-
daul Sirmer Zoltané vagy Korosi Istvané), s megsziile-
tik az évad egyik meghatirozé produkci6ja. Jogosan
kapta meg Kisvardan a fesztival fédfjat.

A fesztival lezarultaval kovetkezzék az értékelés, amely
azonban idén nem meriilhet ki a szokasos évenkénti
bsszegzésben, mert a huszondt év torténete alapjan
minden érdekelt erkélcsi kotelessége, hogy megvonja
a negyed évszazad meérlegét, szimba vegye a sikereket,
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a kudarcokat, a tanulsigokat, s felvizolja egy Gjabb
korszak korvonalait.

Ahhoz azonban, hogy a rendezvény j6v6jérdl konst-
ruktivan gondolkodni lehessen, vissza kell nézni az el-
telt huszonét évre, amelyet ugyan egységes egészként
szokas kezelni, de nem az. A magam korszakolisa
szerint a fesztivalnak volt egy euforikus utkeresési
szakasza (az els§ hirom-négy év), felfutisa, amikor ki-
alakult a talalkoz6 szakmai alapja, felépitése, kovetel-
ményrendszere (1993—2000), kiteljesedési korszaka,
amikor a kisebbségi intézmények szdmanak noveke-
dése és miivészi szinvonaldnak emelkedése kovetkez-
tében tomegessé valt a részvétel (2001-2008), s egy
elbizonytalanodésa, amely maig tart. A tavlatok kijelo-
léséhez tudni kell, milyen hagyomanyhoz, milyen
konkrét megoldéshoz lehet visszanytlni, de azt is, ha
egyikhez sem lehet, és valami teljesen Gijat kell megte-
remteni.

A korszakolasbdl is kittinik, hogy a kisvardai feszti-
val mindenkor leképezte azt a bels6 mozgast, amely
az egyes régiok kisebbségi szinhazi életében végbe-
ment. Kezdetekben Kisvardanak a primitiv és alig
hasznalhaté technikival megjelend egyittesek talalko-
zasi lehet6sége volt a legf6bb vonzereje, késébb — ahogy
egyre felszereltebb és korszertibb technikat kaptak
a szinhazak — mindinkabb el6térbe keriilt maga a pro-
dukcib.

Amig a szinhazak felszereltsége nem kiilonbozott
lényegesen a kisvardai mivel6dési hazétol, nem volt
gond az el6adasok adaptalasa, dm az évek el6rehalad-
taval a kisebbségi teatrumok egyre nehezebben tudtak
lényeges kompromisszum nélkiil lejatszani eladasai-
kat Kisvardan. Amikor a fesztivalokat els6sorban az
egylittlét 6rome jellemezte, a résztvevék konnyebben
fogadtak el a mostoha, kollégiumi és kemping-elhe-
lyezést, ma viszont legtobbjiik az otthoni és kiilfoldi
vendégijatékaik alkalmaval megszokott komforthoz ra-
gaszkodik. Akkor a tarsulatok t6bbsége megengedhet-
te maganak, hogy viszonylag hosszabb idét t6ltson a
fesztivalon, ma sokkal szorosabb beosztiasban élnek és
dolgoznak, igy két napra jonnek: diszleteznek, jatsza-
nak, bontanak, s mar utaznak is haza. Akkor tét volt
Kisvardara jonni, mert ez volt az egyetlen kézos meg-
mérettetési alkalom, ma mar szimos hatiron inneni
és tuli fesztival kindl bemutatkozasi lehetGséget.

A huszonét év elsé felében a tarsulatok indirekt ma-
gyarorszagi timogatisa kot6dott a kisvardai megmu-
tatkozashoz, kés6bb ez is megvaltozott. Id6kszben bé-
villt, s egyben differencidlodott is a bemutatkozok
kore. Kezdetben egytucatnyi, késébb mar haromtucat-
nyi el6adas bemutatisat kellett biztositaniuk a szerve-
zG6knek nyolc-tiz nap alatt.

Mara minden érdekelt fél szdmara nyilvinvalo: a kis-
vardai fesztival valsagba jutott, mivel igy mar nem le-
het lebonyolitani, mint eddig, de nemigen latszik,
hogy holnap meg holnaputin hogyan lehetne. Ez mar
nem taldlkozé, de nem is fesztival.

A fesztival ugyanis sokkal sszetettebb és céliranyo-
sabb rendezvény, mint a taldlkoz6. Egy fesztival eseté-
ben mindenekel6tt az tisztdzand6, hogy mi a célja, ki
a célkozonsége, kik a megszolithaté mivészi és egyéb
partnerek, milyen infrastrukturalis hattér és lebonyo-
litasi szervezet sziikséges hozza, milyen kozvetlen és
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kozvetett haszna van belGle a szervezd telepiilésnek,
térségnek, s milyen anyagi-finanszirozasi bazist lehet
mindehhez mozgositani.

Az egyre nehezebben miikodik, hogy csupan kozos
nyelvi vagy foldrajzi szempontbél gyijtsenek 6ssze
produkciokat, s az kiiléonésen bizarr, hogy mikézben
koriilsttiink lebomlanak a hatdrok, a szinhazi életben
szigorilan megmaradt a hatdron beliili (POSZT) és ki-
viuli (Kisvarda) szinhazak fesztivalja, semmibe véve az
egységes magyar nyelvd szinhazmiivészet elvét.

Ha tehat a Magyar Szinhdzak Fesztivaljanak jovéjé-
16l felelésen gondolkodunk, mindenekel6tt azzal kell
szembesiilniink, hogy a taldlkozé jellegli rendezvény
kora lejart, s meg kell vizsgalni, miként lehet ebbél egy
korszert fesztival irinyaba elmozdulni.

Melyek egy sikeres fesztival szervezéséhez sziiksé-
ges legfontosabb kritériumok?

« Fesztivalt csak egy vezérgondolat, egy koncepcié
mentén lehet szervezni. Ez lehet mtfaj (magyar dra-
mak, kamaramivek, zenés miivek stb.), szerzé (mint
Gyulan Shakespeare), egy problematika (politikai szin-
héaz, emancipéci6, kisebbségi kérdés, massag, idedlok
stb.), de nem lehet miivészeten kiviili gydjtdelv. A te-
matikit nem az épp meglévg el6adisokhoz kell igazi-
tani (mint ahogy mi a motténkat — a klasszikusok 0;j-
ragondolasat — utdlag igazitottuk a kindlathoz), hanem
a valogatas eleve a vezérgondolat alapjan torténik.

o A fesztivil akkor muiksdSképes, ha tallép a helyi
érdekeken, és szélesre tarja az értékek el6tt a kapukat.
Ez azt jelenti, hogy egymas mellett legyenek ott hata-
ron kiviili és beliili produkcidk, sét, a régiés szemlélet
jegyében kiilfldiek, mindenekel6tt Kozép-Eurdpa tér-
ségébdl. A kiséré rendezvények pedig igazodjanak
a fesztival koncepcibjahoz.

« A fesztivilt kizarélag egy olyan fliggetlen, csak ez-
zel a feladatkorrel megbizott, hosszh tavra kinevezett
szakember képes megszervezni és lebonyolitani, aki
széles kitekintéssel, biztos izléssel és kell6 gazdasagi,
kommunikaciés és politikai kapcsolatokkal rendelke-
zik, ugyanakkor a szamitasba j6v6 partnerektdl egyen-
16 tavolsagot tud tartani.

« Szinhazi fesztivalt csak olyan telepiilésen lehet
szervezni, ahol minimum harom, de inkabb tébb kii-
16nb6z6 méretii szinhazi helyszin 1étezik, azaz allan-
dé szinhazzal és egyéb jatszohelyekkel vagy ilyenekké
atalakithat6 terekkel rendelkezik. Ez azonban nem-
csak épiileteket, hanem korszerii technikai (hang,
tény, projektor stb.) feltételeket is jelent.

« Szinhazi fesztivilt csak olyan telepiilésen lehet
szervezni, ahol kell§ szamu és elfogadhaté minGségu
szallaslehet8ség (szdlloda, panzi6, vendéghaz, modern
kollégium stb.) és vendéglatohely van, valamint kultu-
ralt fesztivalk6zpont alakithaté ki.

« Az el6bbieknek nemcsak a fellépék megfelels
komfortjat kell biztositaniuk, hanem ez az alapfeltéte-
le annak is, hogy a rendezvényre jelentds szdmu szak-
mai és civil érdekl6d6 menjen. Nélkiilitk ugyanis
nincs fesztival.

- Egy fesztivil mindig rétegspecifikus rendezvény,
ezt is figyelembe véve fesztivalt csak olyan telepiilésen
lehet rendezni, ahol annyi helyi érdekl6d§ van, hogy
az el6adasok nézéterének legalabb felét-kétharmadat
megtoltse. Néhany tiz embernek nem szabad fesztivélt
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rendezni! Es csak a fesztivélra lato-
gatokra épitve sem! Meggondolan-
d6, hogy két vagy tobb telepiilés ké-
pes-e Osszefogva fesztivalt rendezni.

o Fesztivilt nem lehet kizarélag
allami palyazatokra alapozni. Sziik-
séges hazai, hatiron tali és kiilfol-
di partnerek megnyerése, mas for-
rasok beemelése. Ehhez viszont az
sziikséges, hogy az 6nall6 koltség-
vetésti rendezvény kimutathaté m-
vészi nyereséget hozzon, s kozvetve
a telepiilés is, a partnerek is profi-
taljanak beléle.

« A fesztivl elképzelhetetlen meg-
tervezett, jol felépitett és hatékony
piar-tevékenység nélkiil.

« Fesztivalt csak ott lehet rendez-
ni, ahol felismerik, hogy a kulttra-
ra és a muvészetre aldozni nem
kidobott pénz, hanem sokszorosan
megtériilé beruhazas, igaz, nem
azonnal, s nem csak és nem feltét-
leniil kézzelfoghaté forintokban.
Ha felismerik, hogy a szinhaz is
hozzajarulhat egy térség felzarko-
zasihoz, intenzivebb fejlédéséhez.

E kritériumok egyike sem teljesiil
Kisvardan, és belathaté idén beliil
nincs is sok remény arra, hogy e hely-
zet alapjaiban megvaltozzon. S ez
nem a Kisvardai Varszinhaz és M-
vészetek Haza aldozatosan dolgozo
vezet6in és munkatarsain mulik.

Negyed szazad utin tehat a Magyar
Szinhazak Fesztivalja valaszut el6tt
all: vagy 4j helyen, 0j koncepciéval
és mtivészeti vezetdvel radikalisan
0j alapokra helyez8dik, vagy min-
den marad a régiben, és a rutin, a
megszokas egy ideig még életben
tartja a talalkozot Kisvardan, mig
teljes érdektelenségbe nem ful.
Az alternativa: Gjjaéledés vagy ve-
getalas. Az el6bbihez sok irdnybél
egyetlen célla 6sszefon6dd akarat
kellene, az ut6bbihoz az eddigi eré-
feszitéseken és l6zungokon kiviil
semmi. Nincsenek ill(iziéim, me-
lyik verziénak mekkora esélye van.
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IX. NEMZETKOZ!I SHAKESPEARE FESZTIVAL
GYULAN

ve megidézte azt az llatot, amelynek éneke bar nem ismert — szem-

ben péld4ul az Avonban otthonosabb hattyGéval —, 4m amely évez-
redek 6ta nem hallgat. Shakespeare-rel szélalt meg talan a legmaradan-
débban, a gyulai fesztivilon f8szereplé Hamlet végzetének adva hangot,
no és annak a szinh4znak a névadéjaként bukkant fel még (Teatr Piesni
Kozla), amely elj6tt Gyuldra, hogy szinhaztorténetet irjon. Masokkal
egylitt.

Shakespeare bd kétesztendGs volt, amikor Gyula elesett. A téroknek
nem sikeriilt bevenni a stratégiailag dont6 jelentéségii végvarat, csak
megegyezést szinlelve megszerezni, majd lemészarolni védéit. Pedig itt
tartottak ki legtovabb, a masik két — korabeli széhasznalattal — ,véghely”,
Eger és Szigetvar stratégiailag nem volt olyan jelentds, mint a kollektiv
emlékezetbdl végiil szinte egészen kitoérolt Gyula. A hitszegésbél eredd
tragédia megpecsételte a nyugati civilizaci6 tavoli zarvanyat, ismert, fél
évezredes kévetkezménnyel.

Es mig nyilvanvaléan semmiféle interferencia nem sejthetd a két mesz-
szi vidék kozott, ugyanakkor kilencedik éve kéti 6ssze a tavoli Londont és
a még tavolabbi Stratford-upon-Avont az az eseménysorozat, amelynek
kedvéért Shakespeare sziil6helyérdl zarandokolnak Gyuldra azok, akik
nem geografiai vagy biografiai torvényszertiségeknek rendelnék ald az
identitast, hanem szellemieknek. Es ez akkor sem tilzas, ha egyébként
orommel tilozna az ember, latva a vildgszinvonala elGadasokat, elme-
riilve a fesztival zenei, szellemi vagy éppenséggel kulinaris vonzasaban;
beszélgetésekben, konferencian vagy filmeken szemlélve mindazt, ami
szinpadon tarul fel estérél estére. A Londonbdl érkezett szinhaztudés,
a szamos fesztivalon otthonos Maria Shevtsova ezt Gigy fogalmazta meg,
hogy ha az embernek elege van abbdl, hogy patinas brit szinhazak is ké-
zépszerld amerikai tévécelebekre osztjak a Shakespeare-fészerepeket,
hatha értiitk bejon a nézg, és ennek megfelelen zillik eléadas, szinhaz,
kézonség; akkor el kell jonnie Gyulara, hogy azt érezhesse, mégiscsak
van rend a vilidgban. Esetleg még a Baltikumba.

Hogy van-e 6sszefiiggés Gyula sajatos torténelmi sorsa, szellemi ka-
raktere és a fesztival jelentds sikere kozott, persze kétséges. Ha nincs,
ugy a magyarazat ennyi: Gedeon Jézsef. A Varszinhaz igazgatéja talalta
ki b6 évtizeddel ezel6tt, hogy nemzetkozi fesztivalt rendezzenek a meg-
hitt mezévarosban, hogy a meleg nyarestéken Titus Andronicus, Prospero
vagy — mint idén — Hamlet toltse meg dilemmadival, emberi viszonyaival
és ennek megfeleld tetteivel a valamikori végvarat, egyébként az egyetlen
épen maradt kozépkori téglaer6dst Kozép-Eurdpaban. Es hogy ebbdl
nemzetkozi esemény lett, miivészi és szellemi, az nemcsak latokér,
tudas, szervezés, invenci6 és kifogyhatatlan energia kérdése, hanem el-
sésorban kreativitisé, mert a fesztival évrél évre komponalva van, nem
kevésbé, mint egy elGadas.

Idén a Hamlet koré szervez8dott a fesztival, ahogy tavaly A vihar mu-
tatkozott meg t6bbféle szinpadi értelmezése éltal; és mig ebben sokféle
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