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A gyarl6s69 apokalipszise

"Ahol az Urnak Lelke, ott a szabadsiig." 2Kor 3,17b

Szdkely Jdnos Caligula helytartoja cimii dr6mrija els6 megtekintesre is nyilviinval6 iizenettel bir. Ahol zsarnoki hatalom yan, ott a
kiszolgAltatotts6g etikai anomrilidkhoz vezet. A hatalom gdpezetdnek iitkdzdse az egyen es a ndp sorsiival drdmilt, ds nem egy esetben
fura h6sdket sziil, akiknek elbuk6sa szUksdgszenien piitoszmentes. Hiszen e hosdket egyfdle bels6 vagy a kiilso kdnyszer vdgezteti ki,
alantas sz6nddkkal vez6relve. Egysz6val a gyarl6siig egyfdle apokalipszisdnek vagyunk tanui, ahol mind a gy6ztes ds a vesztes is
leleplezodik a saj6t nyomorultsegiiban. Explicit szinten mindez, maraddktalanul meg isjelenik a kom6romi ekiad6sban.

A diszlet markiinsan uralja a teret, ds a megszakitatlanul lejiitszott el6addsban mindvdgig meg js tartja ebbdli st6tuszit. Egy katonai
ftihadisziill6son vagyunk, tal6n Ramallahban vagy a Giizai iivezetben napjaink formatervezdse szerint berendezve. Ldgkondicion6l6,
projektor, elektronikus redtinydk, funkcionalista bftorok, neonfdny, play station. Az 6tdpit6 fdnyek Prodigy- vagy Portishead-zendre
sdtdtednek el, hogy majd ajdtek alatti egyetlen hdttdr-hanghatiisnak adj6k 6t a csendet: a megszakitatJanul csepego viz monoton
visszhangj6nak. Minthaegy r6mai terma vezet€ke sziviirogna? Valami ereszt, azbiz.os megjavithatatlanuJ.

A cdlzds nyilviinvald. Magyar5zatra nem szorul.

Kiziir6lag kdtfdle jelnyelvezetre dpiil a jelmez vil6ga. Egyik oldalt a katon6k terepszinii uniformisa, a miisikon a zsiddk lbkete polgdri
tinnepldje. Kdt vi169, ket akarat. Egy vdgzet.

A zsid6k kommunrija sokkal val6sszeriibb. Csokitnyits, valLisilag trilfiitiitt es fanatikus emberek 6k, akik otthon vannak (mdg-mdr) - 6m
a teremtdjiikbc vetett bizalmuk, mdr etldnyegiilt az dnmagukba vetett nacion6lis hitbe.

A r6mai katoniik nrint megszilll6 idegen ero kimdrt ds szokatlanul intelligens. Hisz van-e mdg olyan appardtus, amelyik erkolcsi b6zism
hivatkozva - fitogtatva a militiirisan Iegitimdlt hatalmdt - engeddlyt kdr az 6ltala leigiizott te ilet kdpvisel6it6l, hogy b6lv6ny6t feldllitsa
a saj6t szentdlyiikben?

A hangsfly az engeddlyen van.

Sz€kely Jdnos Caligula helytartojdnak vii lasza evidens: ez a Romai Birodalonr. Am ma meg megil l jr-e a hclydt ez a feltevds, yagy csak
egy naiv irodalmi anakronizmussal 6llunk szembe?

Vajon tal6lunk-e mdg olyan politikai hatalmat, mint Caligula, akinek dcintdsei kiszdmithatatlansdgiit csup6n a csiikiinydssdgenek
kisziimithatds6ga mulj a felul?

Es van-e Petroniusunk? Aki felvdllaija szemdlydben a morAlis felel6ssdgdt e titrdkeny egyensrjlytalansiignak meghajolva a kardiniilis
erdnyek el6tt.

Jelenijnkben, a kalmrirok Kril i- jugdjdban nli is mercdvel memek - de a vegeredmeny azonos. Az En onmegvii ltasa ds fjrateremtdse
ndlkiil az egydn sdtAni jAtszmak martalek6vri vrilik.

Erkiilcsi id6utaziisra hiv a Kom6romi J6kai Szinhdz el6adiisa. Egy olyan vikigba, ahol a dolgok szine es fondkja viliigosan
meghatiirozziik magukat egymiist6l. Ahol a sztiksdgszenisdg nem demokatikus erveken nyugodott, de m6r els6 gyUmolcseit amtta a
keresztdny sztoicizmus. Mdg liitni Jeruzs6lemet es ldtni R6miit, de Betlehem mdg homrilyba burkol6zik.

Az izgalom akkor fokozodik, amikor a szerzo frlozotiai kdtelyei zavarjdk meg az el6adiis kiszdmithato, statikus dramaturgiai
biztonsiigdt. A szkepszisek szinte megegyeznek a klasszikLrs kanti probldmdkkal: Van-e igazsiig? Van-e remdny ds lsten? Es van-e
szabadsiig?

Szdkely fi lozofiai dllt ispontja mindhdrom esetben szkeptikus ds a megismeris tekinteldben erosen agnosztikus. De vajon midrt?

A Bdres Attila rendez€se csak al'tinasztja az igazsilg ldtezdsdben valo ketelyt miir ha asak politikai sikon is -, amikor Probus (T6th
Karoly) ldtvanyos rap-monologja mogd videoprojekci6t vetit az elmult hetven ev politikai arckdpcsarnokiib6l. Van itt minden: Hitleft6l
JeJcinig, Orb6n Viktort6l a hazai botrAnyh6sdkig. (Brir elgondolkodtatd, hogy bizonyos pdrtok, minek vagy kjnek kdszonhetik az



abszenci6jukat?) A politika aljas, ds nem tul sokat v6ltozott az ut6bbi hetven dvben. Ezt a nez6k is tudj6k - 6s nagy tapssal, stirf
fejb6logat6sok kozepette meg is hdl6ljAk ezt a kellemes-kellemetlen ismeretterjesztdst.

A vallds is, pontosabban sz6lva, ajudaizmus is megkapja a mag6dt. K0ldnosen ldnyeges Baraki6s f6pap monol6gla - a figyelemremdlt6
Papp Zoltdn megform6l6s6ban, amellyel beavatja Petroniust a vall6suk legnagyobb titk6ba. Miszerint Isten csupdn egy sz6. Ami ldtezik
az nem mas, mint Istenjelentdse Celensdge, fenomdnje) a kiv6lasztott ndpben. Itt Szekely el6rulja (mdr ha a darab egyetlen szellemi
kdpviseldjdt, az ird sz6cstivekdnt vehetjilk), hogy az univerz6ld vit6ban a nominalizmus feld drez tendenci6t, miszerint az egyetemes
fogalmaknak (nem- ds faj-fogatomnak) nincs valos6gtartalmuk, hanem azok csak egyezmdnyes j elek. Osszegezve rlgy tiinik, hogy
Szdkely is besorolja magit azon gondolkod6k sor6ba, akik a rnetafizika felsz6mol6sa mellett rakj6k le a voksukat.

Pascal szerint: "lsten ismerete, a magunk nyomonis6g6nak ismerete ndlkiil kevdlysdget sziil. Nyomorris6gunk ismerete Istend ndlkill
viszont kdtsdgbeesdst." Hatv6nyozottan drvdnyes ez a szentencia, ha a darab kdt p6lus6ra drtelmezzuk. Baraki6s ismemi letszik Istent, de
nyomorus6gdval nincs tiszt6ban, Petronius ketelyei 6nmag6b6l gydkereznek, de 6 meg Istent nem ismeri fel

Nincs megoldds. A kevdlysdg harcol a kdtsdgbeesdssel. Egyikiik sem tudja egydni erobol meggyozni a mdsikat. S vdgill a szobor sorsat
egy esetleges esemdny zrirja le. A csiiszdr ,,viiratlan" haldla. Igen. Visszatdrtiink Anankehoz, aki elviigja a moir6k fonal6t. Felszabaditva
ezzel a dontds terhe alol mindkdt felet.

Am a darab utolsd elotti jelenete rdbuszdra erdemes odafigyelniink:

,,Nincs igazad, tisztelt uram. Ahol embemek van ember fiilittt hatalma, ott dppen csak a leghatalmasabb ds a legalantasabb szabad, a
kiszolg6lt s a kiszolgdltatottak. A kdnyszeritri s akit kdnyszerit. Rajtuk kiviil a kenyszeritgetes egdsz bonyolult appar6tusdban, alulrdl fel
ds feli i lrr l l  al6, mindenki szolga."

Vajon kivel vitatkozik Petronius?

Szdkely J6nos driim6jdnak epildgusdban e vitatdrs nem miis, mint egy ktinyv. Mifdle kiinyv hatrisa alan polemiziil a szabads6gr6l ds a
hatalom szerkezetdr<il? Avagy kivel a kiinyvnek egy szerepl6jdvel, esetleg magiival szerzovcl?

A komAromi elciad6sb6l a kcinyv kimarad sajnos, igy megfoszt egy fontos kdrdest6l benniinket. Helyette T6th Tibor gy6moltalan
Petroniusa a niz6tdr oldals6 vdszkijdratiin bcszuszakolja 6nmagiit, s a nd26sereghez intdzi szavait. A vita elmarad. Helyette gy6nrissal
vegyes menteget6zes.

Vdlemdnyem szerint a darab itt (az eldadris meg nem) ad lehet6sdget a tObbszitrdsen rdtegzett szerkezetenek felold6s6hoz. Maga a
rendezes ezt nem v6llalja be. Taliin mert a ma Petroniusa m6r nem is olvas, hanem Facebook vagy a Youtube rabja? Nem tudni - de azt
egyebirdnt igen, hogy a diihcidt drvei kellemetleniil visszhangoztak a parlamenti vdlaszt6sok utiini premieren, ahol nem egy felviddki
polit ikus ds exkdpvise16 tiszteletdt tefte. A leendok nem voltak ott. Nagyon is aktuAlis volt ez a kellemetlen, visszhang uti ini csend.

De mdgis ugy gondolom, hogy ez a dial6gus-kiinyv fontos. Ami nem Platon ds nem Arisztoteldsz, nem Epikurosz ds mdg csak nem is
Cicero. A kOnyv nem miis, mint az evangdlium egyik helyi szamizdatja, s az,,uram" mogiitt Jdzus Krisztus neve rejlik.

Hiszen az iddzelt 527. pascali tiireddk folytatiisa feloldja a megismer€st: ,,Jdzus Krisztus ismerete e kett6 kiizittt (drtsd Istent ds a
nyomorrisdgot) foglal helyet, mert egyariint megtal6ljuk benne Istent ds a mi nyomortisdgunkat."

Vdlemdnyem szerint a darab kiizponti problem6ja nem a hatalmi kiszolgdltatottsAg ds a pdrthilsdg. Petronius 6s Barakias ddmeja az,
hogy nem ismertdk fel a korukban lezaj16 szellemi forradalmat Jdzus Krisztus szinreldpdseben.

Mert az evangdliumi szabadsdgfogalom alapvetrien ktilonbdzik a korabeli sztoikus vagy attol a nlai felfogristol, amely azt tartja, hogy az
embemek a ldtdt fenyegetd hatalmakkal szemben meg kell ririznie fiiggetlensdgdt.

Az Ujszovetsdg ugyanis anol tud, hogy az az ember, aki a sajrit kezdbe igyekezik venni ldtet, nem szabad. Az Ujszdvetsdg szerint

ugyanis a szabadsiig nem az6rt hidnyzik, mert az ember nem kieldgit6 mddon rendelkezik dnmagdval, hanem azdrt, mert ii akar
dnmagiival rendelkezni.

Az ember sz6mdra ugyanis nem valami, hanem elsosorban sajiit maga a veszdlyes. A szabadulds ftja ezdrt, hogy az ember egy m6sik
hatalom, dspedig az Ur Krisztus kezdbe adja magdt.

A szabadsiig az Ujszdvetsdgben ezdrt a biint6l, a towdnyt6l ds a hal6lt6l val6 szabadsiig.

"Ha tehrit a FiI szabaddA tesz benneteket, akkor va]oban szabadok lesaek." (Jn 8,36)

Maga a darab 6s az eltiad6s mindezeknek az inverze. Nincs igazsiig, nincs szabadsiig ds nincs Isten. Szdkely sz6nddka K. R. Popper

oszfdk sziimazAsu angol filozdfus falszifik6ci6s m6dszerdre emlikeztet, miszerint egy elmelet igazoldsa csak annak c6foliisiival

bizonyithat6 be. Szekely cafolata els6rangu a XX. szdzadi magyar dr6mair6k sorrib6l. De vajon kdpesek vag)arnk-e ciifolatokat
verifik6lni?

Ki-ki gytlzddj0n meg saj6t maga e ciilolatokr6l. Az igazolis lehet6sdge fenniill.

(Szdkely Jdnos: Caligula helytart6ja, rendez6: B6res Attila, bemutat6 2012. mdrcius l6-iin volt a Komaromi J6kai Szinh6zban.)


